Gratuluje i dzi¢gkuje!
List otwarty do Pana ministra Antoniego Macierewicza

Szanowny Panie Ministrze.

We czwartek, 30 lipca br. odbylo si¢ posiedzenie sejmowej komisji obrony narodowej. Potem
zobaczytem w Internecie film, ktory przedstawit Pan na posiedzeniu komisji jako informacje o
wynikach prac podkomisji do ponownego zbadania wypadku lotniczego. Film formalnie jest
zatacznikiem do raportu, ktory — jak Pan o tym informowat - podkomisja juz przygotowata i obecnie
jest on w fazie zatwierdzania przez wszystkich cztonkow podkomisji. Jest to materiat specjalistyczny
liczacy kilka tysigcy stron. Procedura zatwierdzania raportu przez kazdego z cztonkéw podkomisji
przediuza sig, a przyczyna jest epidemia wywotana koronawirysem.

Znane w obiegu publicznym prawie bezposrednio po katastrofie informacje o fragmentacji samolotu
na kilkadziesiat tysiecy elementow, rozcztonkowanie i stan cial pasazeréow $swiadczyly dobitnie, iz
podawane potem w raportach Anodiny i Millera przyczyny katastrofy gwalcily rozum odbiorcéw tych
raportéw. Podkreslano to m. in. na spotecznie organizowanych w latach 2012-2015 konferencjach
smolenskich, przedstawiano krytyczne opinie na konferencjach dziatajacego wowczas zespotu
parlamentarnego.

Pamietam tez posiedzenie senatu RP w dniu 3. sierpnia 2011 roku, ktére byto poswigcone
przedstawieniu raportu komisji kierowanej przez Jerzego Millera. Wtedy to jedynie d6wczesny senator
Zbigniew Pupa odwazyt si¢ zapyta¢ ,,0 wyniki symulacji rozpadu samolotu”. W dyskusji senator
dodatkowo wyjasnial, iz symulacja ,,to jest po prostu metoda naukowa”, ktora ,,pozwolitaby nam w
sposob peiejszy pokazac, jak to si¢ stato, jak rozpadt si¢ samolot”. W odpowiedzi senator ustyszal:
,,Taka analiza moze zosta¢ wykonana, ale najprawdopodobniej bedzie ona bardzo pracochtonna i nie
wiem jaki wniosek na koncu mialby by¢ postawiony”. Przypominam tu szerzej owa dyskusje, gdyz
sposrod wielu uczestnikow posiedzenia, takze ze stopniami i tytulem naukowym, jedynie 6w senator
potrafit tak celnie wypunktowa¢ stabos¢ raportu Millera i uzyskac¢ opini¢ tak jednoznacznie 6w raport
dyskwalifikujaca podang przez samego autora. Stowa ,,bardzo pracochlonna” oraz ,,nie wiem jaki
wniosek na koncu” do dzi$ tkwig w mej pamieci jako bolesna zadra $wiadczaca o srodowisku
naukowym reprezentowanym w senacie tamtej kadencji.

Wobec owego wytknietego wowczas zaniedbania przy tworzeniu raportu Millera z wielka uwage
sledzitem informacje o najwazniejszych wynikach prac podkomisji dziatajgcej pod Pana
przewodnictwem. Po kilku latach Zzmudnej pracy powstat raport, ktorego najistotniejsze rezultaty
zostaty przedstawione przez podkomisj¢ w filmie bedgcym jako zalacznik integralng czescig raportu.
Juz metody badan i ich rezultaty podane na filmie dowodza niezbicie, ze Cztonkowie podkomisji
wykazali si¢ wyjatkowa wnikliwos$cig i1 dociekliwo$cia w stawianiu pytan oraz odpowiedzialnoscig w
poszukiwaniu i formutowaniu wiarygodnych odpowiedzi na te pytania.

Z wielkim uznaniem podkres$le najpierw umiejetnosci dydaktyczne autorow filmu. Potrafili bowiem z
obszernego przeciez raportu wydoby¢ to co najwazniejsze: wykazali, ze metoda identyfikacji mozna -
korzystajac z badan doswiadczalnych - zbudowac¢ model obliczeniowy duzej konstrukcji jaka jest
samolot objety analiza i taki model zbudowali, udowodnili nastepnie brak zgodnosci gtownych
przyczyn katastrofy podanych w raportach Anodiny i Millera ze stanem szczatkéw po katastrofie oraz
wykazali, ze zniszczenie samolotu musiato nastapi¢ jeszcze w powietrzu, a przyczyna tego zniszczenia



byty dwa wybuchy. To wszystko, wraz z wieloma, rownie istotnymi watkami pobocznymi pokazane
zostato na filmie trwajacym niewiele ponad pi¢¢ kwadransow.

Kazdy, kto miat kiedykolwiek do czynienia z badaniami naukowymi musi zauwazy¢ olbrzymig prace
zespotu autorskiego, umiej¢tno$¢ wykorzystania nowoczesnych metod badawczych w realizacji
perfekcyjnie zaplanowanego programu. Jest to osiggni¢cie na miarg Swiatowa.

Podkreslajac to musze - z potrzeby serca - wyrazi¢ wdzieczno$¢ za trud otrzymania wiarygodnej
odpowiedzi na pytanie o przyczyn¢ katastrofy samolotu TU-154M z delegacja udajaca si¢ do
Smolenska na obchody 70. rocznicy zbrodni na oficerach polskich w Katyniu. To podziekowanie i
gratulacje kieruje¢ najpierw do Pana, bo Pan przeciez firmuje ten raport. Udowodnit Pan raz jeszcze,
iz wbrew nieustannym napasciom medialnym i politycznych przeciwnikow mozna, dziatajac
roztropnie i spokojnie, doprowadzi¢ do poznania prawdy. To podzigkowanie jest rowniez — za Pana
uprzejmym posrednictwem - skierowane do wszystkich Cztonkéw podkomisji i Osob z nimi
wspotpracujacych.

Obratem tu formg listu otwartego, aby gratulacje i wdzigczno$¢ skierowane do Pana dotarty do
mozliwie najwiekszej liczby odbiorcéw. Dotychczasowa bowiem reakcja glownym mediow (w tym
szczegolnie bedacych wlasnoscia podmiotdéw zagranicznych) przewaznie pomijata informacje o
prezentacji wynikdéw Panstwa pracy przedstawionej na posiedzeniu komisji obrony narodowej. A jesli
informowano w tych mediach o owym posiedzeniu, to w relacjach ograniczano si¢ gtownie do
przywotywania przewaznie jalowych wypowiedzi postow opozycji, ktore nie byty zwigzane z
merytoryczng oceng rezultatow prac kierowanej przez Pana podkomisji.

Forma listu otwartego pozwala mi rowniez nakierowac tych, ktorzy cenig sobie prawdg, na strony
internetowe nielicznych wprawdzie mediow, ktére swoim odbiorcom w widocznym miejscu
przekazuja link do petnej prezentacji filmu. Przykladowo na stronach www.niezalezna.pl oraz

www.wPolityce.pl mozna uzyska¢ w wyraznie widocznym miejscu informacje o rezultatach raportu i
skorzysta¢ z przekierowania na platforme, gdzie ten film w calo$ci mozna ogladnac.

Zachgcam do poznania tego filmu. Trzeba prawde o przyczynach tej najwickszej katastrofy w dziejach
powojennej Polski znac¢!Trzeba tg prawda dzieli¢ z bliznimi!

Z wyrazami gl¢bokiego szacunku
prof. Janusz Kawecki, cztonek KRRiT

Krakow, dnia 10 sierpnia 2020 roku
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